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Увод

Започналите активни процеси на духовно и културно еманципи-
ране в българското общество към средата на XIX в. засягат пряко от-
ношението към жената. По това време се повдига въпросът за социал-
ната роля на жените, като амплитудите варират от отрицание и недо-
верие към жената до сляпо следване на нахлуващите западни модели. 
Жените, в своята поставеност между културите на Изтока и Запада, 
се оказват в по-неравностойна позиция от мъжете, които могат сво-
бодно да се придвижват от едното в другото пространство. Единици 
са девойките през Възраждането, които имат шанса да се откъснат от 
дома си – отредения по традиция топос за българката – предимно дъ-
щери от богати родове или избрани за обучение в чужди институции, 
където могат да се докоснат до нови ценностни модели. При срещата 
с тях те виждат някои достойни примери за народополезна дейност, 
а раждането на организациите на девическите училища и женските 
благотворителни дружества по-късно приобщава българките към 
просветна Европа и нейните духовни ценности.

Възрожденският периодичен печат пръв отваря дискусията за 
мястото на жената в обществото, за оценностяването ѝ наравно с 
мъжкия пол и постепенно очертава по-ясно образа на жената съпру-
га, жената майка, жената, която има какво да отстоява и за какво да 
се бори. Още в първото българско периодическо списание „Любосло-
вие“2 се откриват идеи за равнопоставеност между половете, отделя 
се значително място на въпроса за важността на жената за благоден-
ствието както на семейството, така и на народа.3 К. Фотинов, Петър 
Берон и още няколко общественици защитават напредничавата за 
времето идея за образование за женския пол и съответно за създаване 

2 Реализирането на идеята за списание „Любословие“ е подпомогнато от аме-
риканските мисионери в Смирна, с които главният редактор Константин Фотинов 
води оживена кореспонденция (вж. Пилева 2023: 29, 257).

3 Вж. Фотинов, К. Мъж и жена. – Любословие,  г. I, кн. 11, 1845, февр.; Во-
зобразования женскаго пола. – Любословие,  г. II, кн. 21, 1846, септ.; Воспитание 
женско. – Любословие, г. II, кн. 16, 1846, апр.; Матерное влияние. – Любословие, г. 
II, кн. 13, 1846, ян.; Училища за български момичета. – Любословие, г. II, кн. 13, ян. 
1846.
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на девически училища. По-късно списание „Зорница“4 с главен ре-
дактор д-р Албърт Лонг припомня и продължава тази позаглъхнала 
линия, впоследствие подета от П. Р. Славейков и от други публицисти 
и тя добива широк отзвук в периодичния печат към края на 60‑те го-
дини на XIX век. Публичното обсъждане на тези въпроси от страна 
на местни и чужди авторитети допринася за преосмислянето на поло-
жението на жената, като не става въпрос за скъсване с традицията, а 
за разширяване на социалната ѝ роля. Това е съпроводено с известна 
опозиция, тъй като за значителна част от българския народ преодоля-
ването на стереотипните представи за жената след Кримската война и 
навлизането на идеите за еманципация стават заплаха за установения 
с векове ред на Балканите. От друга страна, голяма част от възрож-
денската интелигенция поддържа контакти с европейски образова-
телни институции, в българските земи пристигат високо образовани 
мисионери, както и някои видни филантропи и пътешественици, вкл. 
жени5 – все чужди за българската общност феномени. Това повлиява 
на тенденциите в обществения живот на българите, свързани с обра-
зование и възпитание, като очертава новата панорама на развиващия 
се културен живот. 

Интересът към подобни инициативи за народополезна дейност 
постепенно нараства и някои българки започват да търсят възмож-
ности за реализация. Една от тях е Евгения Кисимова, чието име се 
свързва преди всичко с женските дружества в Търново, които основа-
ва. За тях има множество изследвания, поради запазения богат архи-
вен материал6, малко от които обаче проследяват проблемите7, пред 

4 Списание „Зорница“ неколкократно подчертава още в първия си брой, че 
излиза и за майките, и за децата. Вж. статията (без заглавие) в Зорница, г. I, 1864, 
бр. 1, с. 8. Също така предвижда специални рубрики, насочени директно към жената.

5 Лейди Странгфорд (Strangford 1864); двете английски пътешественички 
Маккензи и Ърби, които дори изготвят етнографска карта, в която се вижда терито-
рията с преобладаващо българско население (Mackenzie, Irby 1867) и др. В. „Свобо-
да“ (бр. 7, 17 дек., 1869) съобщава, че тяхната книга се превежда от Олга Попович и 
ще бъде отпечатвана в сп. „Дунавска зора“, но то спира своето съществуване през 
следващата 1870 г. и не публикува въпросния превод.

6 Вж. БИА – НБКМ, ф. II А (Евгения Кисимова).
7 В. Паскалева напр. изобщо не споменава за наличието на проблеми в своето 

представително изследване „Българката през Възраждането“, неглижира влиянието 
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които е изправена жената в доминирания от мъже български свят 
през XIX  в. Проследяването на реакциите срещу женските друже-
ства, които основава Кисимова, дава една по-обща представа за на-
строенията в обществото като цяло.

Фиг. 1. Снимка на Евгения Кисимова, 
публикувана в Общински вестник В.-Тър-
ново, г. XV, бр. 12, 1938.

Родена през 1831  г. в дома на за-
можния търговец и уважаван епитроп 
хаджи Георги Кисимов, Евгения се ан-
гажира с просвещението на жените в 
града. След като учи за кратко в бъл-
гарско и гръцко училище, тя се само-
образова, чете много български, гръц-
ки, турски, френски книги и вестници8, 
368 от които по-късно дарява на чита-
лище „Надежда“ (Кулелиев 1933: 143), 

изпраща и 500 книги на П. Р. Славейков „за поддържание на Българ-
щината в селата около Цариград“9, както и книги за женското друже-
ство в Сливен10. Неслучайно е наричана „музолюбива госпожа“; са-
мата тя е автор на стихове – елегията „Спомен на лорд Странгфорда“, 
посветена на смъртта на английския дипломат и защитник на българ-
ския въпрос, е публикувана в сп. „Читалище“ (1872).

Фактът, че Кисимова посвещава стихове на един чужденец, го-
вори за признанието от нейна страна на ролята на Странгфорд за 
събуждане на българския дух и подкрепата му за българската кау-

на д-р Лонг върху Кисимова, като твърди, че изобщо не ѝ е повлиял религиозно 
(Паскалева 1984: 215), цитирайки Й. Кулелиев, който многократно посочва факти 
за такова влияние.

8 Кулелиев посочва също, че Кисимова е прочела около 2000 книги (вж. Куле-
лиев 1933: 142).

9 Македония, г. III, 34, 19 юли 1969, с. 4. Това е първата публикация на Евг. 
Кисимова на дописка за печата.

10 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5734. Сливен, 22 март 1871.
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за11. След като той пледира пред английското общество в защита на 
българския народ, тя го нарича „велик наш Българолюбец“. Написа-
на с топли чувства, елегията завършва с благодарност от името на 
народа, който принася „жертва душевна, и принос благ“. Този пое-

11 Съпругата на лорд Странгфорд – Емили – продължава делото след смъртта 
му и се включва в множество благотворителни инициативи (вж. Матеев 1934: 75–
82).

Фиг. 2. Факсимиле на публикацията, сп. Читалище,  г. III, 30  ноември 
1872, с. 194.
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тичен опит, колкото и несъвършен да е (въпреки че някои рими са 
сполучливи, стъпките и ритъмът са тромави), заслужава специално 
внимание като написан и публикуван от жена в българския периоди-
чен печат преди Освобождението.

Освен стихове Кисимова пише дописки, съставя устави и води 
оживена кореспонденция. Писмата ѝ са извор на богата история за 
битието на търновчани от втората половина на XIX в., отличават се 
с художествени достойнства и са в основата на настоящата статия. 
А нейните запазени слова пред Женските дружества са характер-
ни с красноречие и ораторско майсторство и звучат провиденчески. 
Кисимова също така организира и води беседи по актуални теми, 
в опит да разшири хоризонта на своите съгражданки. Изказва се 
и по политически въпроси – пише апели до дипломатически пред-
ставители12, чуждестранни организации, висши духовни лица, вкл. 
до митрополит Григорий13, свързва се с княз Церетелев и Юджийн 
Скайлър при пристигането им в Търново през 1876 г., за да им връ-
чи протест на местните жители (Генов 1878: 213); поздравява чрез 
редакцията на в. „Право“ своите сънародници за разрешението на 
църковния въпрос14. Кисимова развива и етнографска дейност – съ-
бира български народни песни от търновския край, 19 от които са 
публикувани в сборника на Васил Чолаков от Панагюрище (1872)15, 
а 98 – в двуезичния българо-френски фолклорен сборник на Огюст 
Дозон – френски дипломат и литератор (1875)16.

12 Първият ѝ политически акт се отнася към 1867 г., когато протестира против 
незаконното арестуване на Христо Пулев в писмо до руския консул А. Е. Сечинков, 
което завършва с: „Господи! До кое време Русия ще гледа на всичко това с хладно-
кръвие“ (Чолакова 1994: 216).

13 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5723а, 15 декември 1875. Писмото на Кисимова 
до митрополит Григорий включва въпроси за това как да се подготви жалба за зато-
чениците в Диарбекир.

14 Право, г. V, бр. 7, 11 април 1870.
15 В писмо до Кисимова от 8 август 1864 г. Чолаков споменава и за неин ръко-

пис, както и за нещо, писано за братя Миладинови, за двете от които липсват следи 
към настоящия момент.

16 Името на Кисимова е сред сътрудници като Н. Геров, В. Чолаков, П.Р. Сла-
вейков (Dozon 1875: XLIV).
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Въпреки че Евгения Кисимова общува с всякакви хора от раз-
лични националности – българи, турци, французи, тя има известни 
тежнения към руското влияние, но много по-силни се оказват Цари-
градското и западните влияния. Бащиният ѝ дом в Търново е срав-
няван със странноприемница, отворена за всички гости в града17  – 
„за пътника, странника и бедния“ (Кулелиев 1936а: 222). За нейното 
развитие като обществена фигура допринасят и Н. Михайловски, П. 
Р. Славейков, д-р Васил Берон, брат ѝ Пандели Кисимов, покрай по-
знанството му с когото и американският мисионер д-р Албърт Лонг.

Голям тласък в нейното духовно издигане и приобщаване към въ-
просите на живота е получила […] най-вече през годините 1859–
1863, когато във В.-Търново живее и проповядва американския 
мисионер Д-р Алб. Лонг. Последният със своя ум и висок морал 
се налага на цялата тогавашна наша интелигенция, в това число и 
на Г-жа Евгени Кисимова. Тя всецяло е била под неговото влияние. 
Той е засилил нейните духовни интереси, като, между другото, я е 
снабдявал с подходящи книги и вестници, и засилил желанието ѝ да 
бъде общественица. (Кулелиев 1933: 142–144)

Една от книгите, за които става въпрос, е преведеният от самия 
д-р Лонг роман на Джон Бъниан „Пътешественикът“. Тя получава ко-
пие от книгата с учтиво писмо: „Почитаема приятелко, От Госпожа 
Лонгова и от Марина и от синца ни приимете приятелски поздравления 
[…]. Чрез Г-на Гавриила ви проводих една книга (Пътешественик) дар 
от съпругата ми. Надея се да я получите, ако и малко късно защото 
беше в сандъка турена, и уверен съм, че ще я прочетете с голямо 
любопитство и внимание“18. 

В различни свидетелства на съвременници и наблюдения на из-
следователи се потвърждава влиянието на д-р Лонг върху духовното 
изграждане на Евгения Кисимова. Тя се сближава с цялото му семей-
ство, а след като то заминава за Цариград, поддържат кореспонден-

17 Племенницата на Кисимова разказва, че Евгения си била донесла книжен ру-
мънски войник в цял ръст, който поставила в коридора на къщата си срещу пътната 
врата и никой не смеел да я безпокои затова (Кулелиев 1936б: 235).

18 БИА – НБКМ, ф. 75, II А, а.е. 5740. Писмо на А. Лонг до Г-жа Евгений Х. 
Георгиева Т Димитрова, Цариград, априлий 19, 1866 (фонд Евгения Кисимова).
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ция по литературни въпроси, въпросите на девическото образование, 
разпространението на сп. „Зорница“, чийто главен редактор е аме-
риканският мисионер. Оказва се, че Евгения е редовна читателка19, 
спомоществователка и разпространителка20 на списание „Зорница“, 
приела присърце идеите на А. Лонг за образованието на жените и 
утвърждаването на достойнството им. Мнението на Кисимова е ви-
соко ценено от мисионера и той често се допитва до нея относно ста-
тиите му за майките: „Понеже уважавам мнението на ваша милост 
като родолюбива една Българка, желал бих да зная как ви аресват 
изложенията ми относителни на въспитанието на Българските жени. 
Питам това не за друго, но само да се ползувам от вашето мнение 
щото да мога още по-добре да пиша за истинската полза на Българ-
ския народ“21. В по-късно писмо до нея д-р Лонг изразява радостта си 
от нейните писма, както и че оценява трудовете му „За изучаването и 
повишението на женскийът пол“ (1869)22. В друго писмо също подчер-
тава: „приимете личните мои поздравления и личната ми благодар-
ност за оценяванието ви на трудът ми“ (1872)23.

19 „Зорницата ви проваждам чрез Г-на Георги Мазакова. Колкото за Зорницата 
няма да стане никакво спирание в издаванието ѝ по причина на моето отсъствува-
ние, защото 3-тий брой ще извадя преди да тръгна, пак ще оставя доволно материал 
и ще пиша от там за всякой месец щото Доктор Ригс и Г-н Славейков да я изваждат 
редовно.“ (БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5740).

20 „Дето питате за спомоществованията на Зорницата кому да ся дадат – мо-
жете да ми ги внесете или чрез Г-на Гавриила в Свищов или направо чрез някого от 
търговците както е вам угодно. Само едно нещо ви ся моля да не забравите. Недейте 
забравя да извадите от стотях двадесет като комиссион за трудът на момчето ви, 
или който е ходил да ги раздава. Да извадите още и каквито разноски за пощата, 
дето сте платили ваша милост, или на раздавачът от пощата или за писмата си до 
мене. Тези са малки неща но право е да ги споменувам. При това не мога доволно 
да ви благодаря за трудът който сте полагали в тази работа; зная че го сторихте не 
само от чистите и искренните приятелски чувствувания към мене лично, но още че 
в това сте побуждени от високи и родолюбиви чувства към сестрите си Българки.“ 
(БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5727. Писмо от А. Лонг до Г-жа Евгения Х. Д. Кисимова, 
Цариград, дек. 28/11, 1969.)

21 БИА – НБКМ, ф. 75, II А, а.е. 5740.
22 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5727.
23 БИА  – НБКМ, ф. II А, а.е. 5739. Писмо на А. Лонг до Ев. Кисимова, 

Цариград, март 12, 1872.
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Присъствието в сп. „Зорница“ на поредици статии за майки, вкл. 
поредицата „Писма за майки“24 на Мери Ригс – съпруга на друг амери-
кански мисионер с принос към българското литературно възраждане, 
д-р Илайъс Ригс, които да укрепят духовно своите деца и да ги под-
готвят за техните граждански задължения25, корелират с виждането 
за мястото на българката като крепител на дома. Въпреки че „прокла-
мират американските протестантски концепти за майчиното влияние, 
християнски образовани жени и асоциации на жените – майки“, спо-
ред Рийвз-Елингън те „резонират в средата на XIX век сред образо-
ваните българи от градовете. Видни български жени ги преобразуват 
в дискурс за модерността, за да предложат свои собствени проекти за 
национално изграждане“ (Рийвз-Елингтън 2002: 153). Една от тях не-
съмнено е Евгения Кисимова. По-късни периодически издания също 
публикуват подобни текстове – включително сп. „Училище“ (1875), 
в. „Право“ (1869)26 и др. Постепенно периодиката се отваря все повече 
за публикации на жени – вкл. стихове, преводи, дописки.

Въпросът за просветата на девойките също се повдига много-
кратно на страниците на печата; главният редактор на сп. „Зорница“27 

24 Рубриката започва през първата годишнина на сп. „Зорница“ (1864/65) от бр. 
1 до 10-ти, през 1866 г. от бр. 6 до 12-ти, продължава и в няколко броя през 1867 г. 
със заглавия към всяко отделно писмо. „Писма за майки или Ръководство за майки в 
доброто отхранвание на децата им: съставено по видът на писма от една госпожа до 
младооженената си сестра“ излизат и в отделна книжка от печатницата на А. Мина-
сиана, Цариград, 1870 г. и следват тенденциите, заложени още в сп. „Любословие“ 
на К. Фотинов.

25 Вж. и рубриката „За майките“, започнала с преводния откъс „Ответственост-
та на майките“ (Зорница, г. I, 1865, бр. 12, с. 91) и продължила с „Българските май-
ки“, където се излагат аргументи колко важни са те за отглеждането и възпитанието 
на децата: „Вам, които сте майки надлежи да показвате, че усещате длъжностите 
на високото си положение и священното си звание, като учителки и водителки на 
народът си“ (Зорница, г. II, 1866, бр. 1, с. 4). 

26 Към българските майки. – Училище, 1875, №8, с. 59–61; №9, с. 66–67; №11, 
с. 82–83; Право, г. IV, 1869, бр. 43, с. 169–170.

27 В сп. „Зорница“ се откриват статии с акцент върху „Въспитание на дъщери“ 
(бр. 3, с. 24, 1866); „Четение за жените“ (бр. 5, с. 37, 1866), „Четение за децата“ 
(бр. 2, с. 14, 1866), поредици на тема „Въспитание“ (Зорница, г. II, 1866, с. 4, 40; 
Зорница, г. VII, 1871, бр. 2, с. 9; бр. 4, с. 25; бр. 5, с. 33), „Учението“ (Зорница, г. II, 
1866, с. 15, 55) и др.
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със задоволство споделя за развитието на девически училища в гра-
дове и села по България: 

Драго ни е да видим че читателките на Зорницата оценяват сми-
ренната част, която има тя в туй дело. Една благородна Българка 
ни писа преди малко време и в името на сестрите си изрази бла-
годарността си за нравоучителното поучение което сме им дали 
през миналата година. Прияхме и няколко писма които поръчат 
за листът ни за няколко девически училища. Таквизи училища и 
хиляда да бяха, на радо сърдце бихме проводили на всяко по един 
лист дар.28 

Подобни текстове стават стимул за възникването на девически 
училища и женски дружества, т.е. пресата „обхваща периметъра“ на 
„женския въпрос“, както го определя Надежда Александрова (Алек-
сандрова 2012: 9). Тя разглежда и нагласата, която се създава във 
възрожденското общество чрез печата, „че независимо дали образо-
ванието ще ги прави добри домакини, или ще ги подготвя за учител-
ското поприще като форма на пазарна заетост, то е най-естествени-
ят способ жената да бъде человек (индивид) и/или добра (българска) 
майка“ (вж. Александрова 2009: 209 и Aleksandrova 2013).

Освен сп. „Зорница“, в което последователно се излагат и от-
стояват идеите за жената, вестниците на П. Р. Славейков – „Маке-
дония“29, „Гайда“30 и „Ружица“ – също допринасят за промяната на 
общественото отношение към българката и преодоляване на някои 
предразсъдъци относно образованието на жените. „И тъй едно от най 
големите безумства е това дето искаме да остава пренебрегнат и не-
образован прекрасният пол, сиреч жените, на които е посветена по 
голямата част от нравственото въспитание на чедата.“31 Но въпреки 

28 Българските майки. – Зорница, г. II, 1866, бр. 1, с. 4.
29 Вж. Жените в отношение на народството. – Македония, г. II, бр. 1, 2 декем-

ври 1867, с. 1–2; Една дума и за жените. – Македония, г. III, бр. 2, 7 декември 1868, 
с. 1–2; За жените. – Македония, г. III, бр. 11, 8 февр. 1869, с. 1–2; бр. 12, 15 февр. 
1869, с. 1–2; По въпросът на жените. – Македония, г. IV, бр. 16, 13 януари 1870, с. 2.

30 Вж. За жените. – Гайда, г. II, бр. 21, 17 април 1865, с. 165–166, и бр. 22 от 
24 април 1865, с. 173–174. 

31 Въспитанието на девойките. – Гайда, г. III, бр. 14, 15 юли 1866, с. 227–228.
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че П. Р. Славейков пише в подкрепа на женското образование, в съ-
щото време е изненадан от прогреса на женското движение – напр. 
в статия за отварянето на девическото училище в Ст. Загора прози-
ра сатиричният му тон – той се учудва, че „настанили две учителки 
сред българките“ – „да поменем че в Търново имат една даскалица, 
в Трявна имат половин даскалица а на толкоз други места немат ни 
половина, ни четвъртина ни никаква…“32. Затова Рийвз-Елингтън до-
пуска, че по това време той не е виждал ползата от идеята за девиче-
ското образование. Тя забелязва и изненадата на П. Р. Славейков от 
откриването на женски дружества в статията му от 1869 г.33, за които 
същевременно пише, че са „един от най-хубавите и най-скъпоценните 
плодове на новото това време“ (вж. Рийвз-Елингтън 2001: 121–134). 
Въпреки това идеите в статиите, публикувани в периодичния печат 
от средата на 60-те години, дават съществен тласък за възникването 
на български женски дружества и особено за бума на основаните та-
кива около 70-те години на XIX в.34 Тези женски дружества изпълня-
ват аналогични на читалището35 функции, като подтикват жените към 
действия и съпричастност с проблемите в българското възрожденско 
общество.

Още от началото на женското движение в Търново, поставено на 
8 септември 1869  г. след неделната служба на празника Рождество 
Богородично, когато се събират жени от петте църковни енории36 и 
набелязват целите37, Евгения Кисимова се стреми да му придаде пуб-
личност, ангажирайки цялата търновска общественост. Със „Слово, 
изречено от свещениците по всичките църкви в Търново“ в. „Право“ 

32 Гайда, г. I, №3, 13 юли 1863, с. 19.
33 Славейков, П.Р. Женските дружества у нас. – Македония,  г. 3, бр. 39, 23 

август 1869, с. 1.
34 До 1869 са основани само 4 женски дружества, през 1869 – 14, през 1870 – 9, 

през 1871 – 5, 1872 – 5 и т.н. (вж. Чолакова 1994: 36–38).
35 За членове на читалищата първоначално са допускани само мъже. Търнов-

ското читалище „Надежда“ е основано на 8 юли 1869 г. – само три месеца преди 
„Женската община“ в града (Митова-Ганева 2011: 219).

36 Всяка енория е имала право да изпраща по три членки, които влизат в съста-
ва на настоятелството, както и да предлага такива за писарки и касиерки (Кулелиев 
1931/32: 126). Вж. и Основание на Женската община в Търново (1870).

37 За сходствата при съставянето и организацията на женските дружества през 
Възраждането вж. Василева 1980: 268–273.
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обявява възникването на женското дружество в Търново38 и призна-
ва: „От няколко время насам чуваме да са говори по вестниците: за 
нуждното просвещение и на другата наша половина (за образование-
то на жената)“39, като изброява женските дружества в Тулча40, Лом, 
Захра, Казанлък. И ако в средата на XIX  в. образованите жени са 
твърде малък процент – дори сред майките на интелигенти само една 
е с гимназиално и една с висше образование, към 70-те години на 
века ситуацията вече е различна – десетки момичета се завръщат от 
обучение в чужбина – Киев, Одеса, Цариград, Бeлград, започват да 
работят като учителки и основават женски дружества (вж. Чолакова 
1994: 92). А в речта на Кисимова при учредяването на т. нар. „Жен-
ска община“, публикувана в същия брой на в. „Право“41, могат да се 
открият редица сходства със статиите в сп. „Зорница“: „Достойната 
майка само може да отхрани достойни синове полезни на отечеството 
ни… Тази е мисля първата длъжност на сяка една майка!“ В речта ѝ 
на третото събрание на „Женската община“ също отекват отгласи от 
„Зорница“ 42: 

И тъй, мили мои съгражданки, между многото ни други домашни 
грижи, нека приложим и тази, която е и най-нуждната грижа за про-
свещението на девойките! Защото нашето мило отечество, милата 
наша България за нищо друго няма толкоз голяма нужда колкото 
за достойни просвещенни майки! Които да могат отхрани достойни 
чада, които и за себе си да живеят по честито и народът си да пол-
зуват и отечеството“ (Слово… 1869: 2).

38 Нейният брат П. Кисимов също съобщава за създаването на „Женската об-
щина“ (Отечество, I, 12, 10 октомври 1869, с. 4.). Следващата година в. „Право“ 
припомня създаването на „Женската община“ в обръщението, с което Кисимова 
честити решението на българския църковен въпрос, което нарича „нова епоха“ (11 
апр. 1870, с. 27).

39 Право, IV, 31, 27 септември 1869, с. 2–3.
40 Дружеството в Тулча е открито на 27 август 1869 г. – само няколко дни пре-

ди Търновското.
41 Право, IV, 31, 27 септември 1869, с. 2–3.
42 Вж. Зорница, г. IV, 1868, бр. 5, с. 34; Една дума към всякого българина. – 

Зорница, г. VI, 1870, бр. 1, с. 1–2. Задатъкът ни за Новата година. – Зорница, г. VI, 
1870, бр. 2, с. 9–10 и др.
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За подобряване на състоянието на женското образование в „Жен-
ската община“ се събират не само доброволни пожертвования в под-
крепа на български девически училища. Евгения Кисимова мисли и 
за отваряне на български училища в градове с многобройно българ-
ско население43 и пледира пред редица влиятелни личности за нас-
таняване на български девойки в чужди учебни заведения. Запазени 
са нейни писма до Захари Княжески от руското консулство в Русе, 
който осигурява стипендия от Московския славянски комитет за едно 
момиче; до Надежда Полякова – директор на Фундуклеевия пансион 
в Киев; до Кишинев, където изпращат четири момичета; до румънска-
та княгиня Елисавета – за две момичета в Румъния; до професора в 
Букурещката медицинска академия Карол Давила и неговата съпруга 
и др. Вестник „Зорница“ обнародва писмо на обществото на Един
бургските госпожи в Англия, както и отговора на Кисимова до тях с 
благодарност за загрижеността, състраданието и помощта за постра-
далите от Априлското въстание44.

От въпроса за създадените от Кисимова женски дружества живо 
се интересуват Албърт Лонг и неговата съпруга: 

Много желание имам да зная нещо повече за предприятието което 
ся нарича „Женски дружества“. Вечна хвала на онези които са въ-
вели някое средство за умственото събуждение на българките! Не 
съм виждал още някой устав или някои подробни сведения заради 
тези дружества. Имате ли редовни чиновници и заседания? Особ-
ната цел каква е? Общата цел зная, но само това не съм видял още 
(може да е имало във вестниците а пак аз да не съм забележил) 
какви са плановете през които действуват. Госпожа Л. много се ра-
дува че таквоз нещо се е въвело между Българките и любопитства 
да знае още повече за работата.45 

43 В писмо на П. Горбанов до Е. Кисимова става въпрос за отваряне на българ-
ско училище в Солун (БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5722, Цариград, 4 юлий 1866). Той 
я нарича „една деятелка за народното ни напредвание“ с ревност за „поддържанието 
на обществените предприятия“, която „да милей и да обича народа си“.

44 Вж. Зорница, I, бр. 42, 15 октомври 1876, с. 167; Зорница, №47, 19 ноември 
1876, с. 188. Подобни писма изпращат членовете на дружествата в Габрово, Сливен, 
Железник (Ст. Загора), Свищов.

45 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5727. Вж. и Кулелиев 1936в, с. 26.
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Д-р Лонг напомня и обещанието, че „където има девическо учи-
лище или читалище да иска Зорницата пращам дар“ (пак там; подчер-
таното – А. Л.), с което не само показва ангажимента си към просве-
тителските организации, но свързва публицистичната и образовател-
ната дейност чрез тези платформи на контакт. За съжаление, не са 
запазени писмата на Кисимова до мисионера, за да се проследи хро-
нологично комуникацията между тях с нейните отговори.

След като Евгения Кисимова решава да институционализира 
своята народополезна дейност с учредяването на „Женската община“ 
в Търново през 1869 г., тя отваря „една женска касса, да събира волна 
помощ!“ за подпомагане на развитието на девическите училища, за да 
поддържа една достойна учителка, както и за отваряне на девически 
училища по селата около Търново (Слово… 1869: 2). „Женската общи-
на“ открива през 1870 г. в града неделно училище за по-бедни моми-
чета и жени, които нямат възможност да посещават други училища, 
като председателката Кисимова присъства ежедневно на учебните за-
нятия (Чолакова 1994: 166). По-късно тя организира и библиотека за 
нуждите на девическите училища в града и помага финансово за про-
веждането на годишните изпити, като поддържа връзки и с женски 
дружества от други градове46. Също така предлага сътрудничество с 
читалище „Надежда“ за изнасяне на театрални представления в Тър-
ново (Чолакова 1992: 205).

Кисимова откликва на нуждата на времето от просвета на девой-
ките и уреждане на класни девически училища, като действа проак-
тивно, с ясното съзнание за пречките: 

При сичко що ся счуват гласове неблагоприятни да казуват: туй не 
е ваша работа то! Оставете ся; зер ний, като не бехме учени, чева 
неможихми да живейми толкози години?… Аз имам едно уверение, 
че тези гласове не ще бъдат послушани от никоя – между събрани-
те тука; защото малко много всяка добре познава, че както всичко 
друго в светът подлежи на изменение така и человеците тряба да се 
съобразяват според обстоятелствата.47 

46 Женските дружества правят дарения едно на друго, поръчват се течения от 
актуални вестници и списания, закупуват се новоизлезли книги.

47 Пак там.
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Въпреки първоначалната положителна реакция на „градската 
община, (която) благоволи радостно да пожелае добър час и добър 
успех“48 на новосъздаденото женско дружество, когато Е. Кисимова 
изпраща писмо до градските първенци с искане да признаят името 
„Женска община“, те реагират, че то „неприлично и безразсъдно си е 
усвоило името община, което име само на градската община принад-
лежи законно и логически (защото в един град две общини не бива)“, и 
го приканват „да престане да се нарича община, ако желае да прибяг-
ва в армония и съгласие за успеха на общото дело, както и за уваже-
нието към себе си градската община и женското Дружество“ (Янков 
1929в: 190). Така започва противопоставянето между двете общини, 
което продължава, докато Кисимова е на председателския пост. Тя 
обаче се обръща в писмо до Иларион Макариополски с молба, ако той 
признава Женската община, да изработи печат с това име. Той не само 
одобрява името и целите на дружеството, а и го благославя: 

Госпожи!
Предприятието Ви е благодетелно и целта му висока. Посланието 
ваше от природата е уприделено, да въспитавате не само женский 
пол, но и мужский […]. Прочее, дързайте, свято дело сте предпри-
ели и душеспасително; напред за да не останите под отговорност 
пред Бога и человеците за нерадение. Ето и ний по вашето желание 
Ви испращаме печата за вашата община чрез Г-на Ст. Камбурова и 
просим от Господа Бога да низведе отеческото си благословение на 
Вашата Жен. Община да я укрепи и разшири и от плода на успеха ѝ 
да Ви сподоби с очите си да видите.49 

Печатът с изображение на Св. Анна с отрочето и надпис „Жен-
ската община в Търново 8 септ. 1869“ е изработен в Цариград и е 
посрещнат с „удивление и радостни възвания“ от жените. „Женската 

48 Право, г. IV, бр. 31, 27 септ. 1869. 
49 Македония,  г. 4, бр. 25, 14 февр. 1870, с. 4. Тук са включени писмото на 

Иларион Макариополски и дописката на Е. Кисимова за събранието на „Женската 
община“ на 18 януари 1870 г. в новопостроената църква „Св. Анастасия“, когато се 
получава печатът. Иларион Макариополски пише и до поп Димитрий Протонатарий 
да благослови новосформираното женско дружество (БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 
3466).
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община“ подготвя и свои бланки за съобщения50, бланки за уведомя-
ване за мястото и часа на следващото събрание на членовете и блан-
ки за дарители. Като цяло дружеството се стреми към демократич-
ност – в него могат да членуват жени от всичките църковни енории 
на града, без разлика от народност и вяра, дори и от други градове и 
от емигрантските центрове, каквато е например г-жа Кинка от Бу-
курещ51. „Изобщо дружеството се оформя като самостоятелна орга-
низация със свои финанси, независимо управление, солидни връзки, 
които се дължат предимно на познанствата на Кисимова“ (Василева 

50 Вж. ДА – ВТ, кол. 65, оп. 1, а.е. 208.
51 Вж. БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5755.

Фиг. 3 Печат и бланка на „Женската общи-
на“. БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5754, а.е. 3470.
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1980: 284). Сметките се водят изрядно, а извършената работата е зна-
чителна, свидетелства за което могат да се открият в една дописка 
във в. „Македония“: „Браво на търновчанки! Viva на председетелката 
им!“52, както и в отчета за първата годишнина53.

Но „Женската община“ не се радва на пълно приемане, въпреки 
че в настоятелството ѝ Градската община има свой представител – т. 
нар. „духовен отец“, първият от които е свещеник Димитрий Прото-
натарий (вж. Кулелиев 1931/1932: 126–127). В самото начало на съ-
ществуването на организацията писарката Иванка Петкова изпраща 
писмо до отец Димитрий, в което изразява огорчението на членовете, 
че той не е благоволил да съобщи в неговата енория за тяхното дру-
жество и да призове за събиране на волни пожертвования, както са 
направили останалите свещеници.54

След получаване на писмото и печата от Иларион Макариопол-
ски основателките не срещали препятствия от Градската община спо-
ред публикация на Дружеството от 1911  г. Но в своята официална 
преписка тя продължава да ги нарича „Женско дружество“ (Юбилеен 
отчет [1919]: 8–9) и да се стреми към централизация на техните дей-
ности. Въпреки че през 1871  г. двете общини обединяват усилията 
си за поддържане на една главна учителка, желанието на Кисимова 
да се избере настоятелство на девическите училища от средите на 
„Женската община“ с пълна самостоятелност не допада на Градската 
община. Кисимова се обръща към представителите ѝ с остро писмо 
във връзка с опитите им да наложат свой председател. Тя се опира на 
устава на женското дружество, който не предоставя възможност за 
председател да бъде избиран мъж, дори ако е от общината: 

Освен ако сте с идеята че както жената се е учитала досега за поло-
вин челяк, според обичая на необразованите народи, и е подлежала 
под грубата власт на Мъжа, та според това тряба и сяко предпри-
ятие на жената за общественото народно образование да подлежи 
под контролът на мъжа. Но, ний вярваме, членовете на Поч. град-

52 Македония, г. 4, бр. 85, 29 септ. 1870, с. 2.
53 Македония, г. 4, бр. 87, 10 окт. 1870, с. 3.
54 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 3468. Писмо на „Женската община“ до свещ. Ди-

митрий Прот., Търн. 23 ноемврий 1869.
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ска Община да не лижат вече в забложденията на тумните времена 
по тази раждива идея.55 

Кисимова не отстъпва от позицията, че регламентът на „Женска-
та община“ не трябва да се нарушава и не допуска намеса. Пише до 
Градската община, че могат да изберат само едно духовно лице от 
тяхна страна, „което да приеме длъжностите си в предела на своите 
задължения според устав“56, като ги предупреждава деликатно, но с 
авторитет, да не предприемат незаконни действия, в противен случай 
би изложила в печата подклажданите от тях интриги, което подкопава 
взаимоотношенията им. 

Същевременно става явно за разрив със свещ. Димитрий, кой-
то нарича незаконни събранията на „Женската община“, въпреки че 
присъства на срещите им, както и в комисията, която преглежда смет-
ките. Той си дава оставка и Кисимова се обръща към Градската об-
щина да им предложат друг свещеник за третата година, като отново 
предупреждава, че всичко може да излезе в печата.57 Но от Градската 
община така и не назначават ново духовно лице и стоят „отчуждени“ 
от делата на „Женската община“, а Кисимова престава да комуникира 
с тях, след което заявява, че ако продължават да неглижират правила-
та, „на тях ще тежат всичките лоши следствия от това положение“58.

Василева обръща внимание на скептичните оценки за дейността 
на женските дружества, изразени на страниците на печата – на пред-
ложенията да се допускат в тях мъже, да се съединят с мъжките чита-
лища и да се привличат мъже за техни председатели, защото жените 
нямали опит (вж. Василева 1980: 289). Общинската управа, която се 
стреми да централизира дейността на обществените организации в 
Търново, в крайна сметка намира повод да отстрани Кисимова – при 
едно нейно по-дълго отсъствие от града59 общинарите се опитват да 

55 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5748. Писмо на „Женската община“ до Градската 
община, 7врий, 1871.

56 Пак там.
57 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5758. Търново, 14 9/врий, 1871.
58 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5763. Търново, 28 9/врий 1871.
59 Кисимова проявява изключителна морална и материална подкрепа към брат 

си Пандели и пътува до Румъния да му помага в отглеждането на седемте му деца, 
след като той губи своята съпруга. 
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наложат друга председателка и започват проверка на сметките на дру-
жеството60. След като се завръща, Кисимова възразява срещу наме-
сата на Градската община в управлението на женското дружество, но 
позициите ѝ вече са подкопани и няколко членки са настроени срещу 
нея вследствие на инсценирани обвинения. Въпреки че жените я пре-
избират два пъти, след като са прегледали и установили, че „сметка-
та и делата на „Женската община“ са „добри и прави“61, през април 
1872  г., след нова намеса в дейността на дружеството от страна на 
Градската община62, на мястото на Кисимова е избрана нова предсе-
дателка – Зоица Камбурова – а от дружеството е отнето управление-
то на девическите училища (вж. Василева 1980: 285).

Така, след малко повече от две години, Кисимова е отстранена 
от управлението на „Женската община“ и по настояване на Градската 
община тя е преименувана на Женско дружество „Радост“ (Юбилеен 
отчет [1919]: 9). Това дружество участва в дейности по ремонта на 
едно от девическите училища, преместването му в нови помещения 
и договарянето на заплати на учителки, но надзорът и управлението 
става прерогатив на Градската община. Новата председателка приема 
безропотно промяната на името. Изработеният печат с новото име 
„Радост“ и образа на пресвета Богородица, обаче съдържа годината 
186963, като Кисимова възразява срещу използването на тази дата, тъй 
като това означава, че е имало две дружества по едно и също време с 

60 Оказва се, че документите на дружеството са водени изключително изряд-
но – Кисимова е дублирала цялата изходяща кореспонденция и сметките са пълни 
и точни, спазвани са принципите на системно деловодство (вж. Чолакoва 1994: 57; 
БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 3452).

61 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5754. Акт, подписан от членовете на „Женската 
община“. Търново 1 9/врий 1871. Кисимова изпраща този Акт с писмо до Градската 
община, в което напомня за двата месеца „бетствувания“ и „сблъсквания“ от тежне-
нията, които са имали някои, като не са уважили устава им, и се надява никой да не 
пожелае разорението на „Женската община“. Вж. и БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5757.

62 На събрание на „Женската община“ присъстват свещ. Димитрий, протосин-
гел х. Теодосий и няколко общинари, които дават предложение за избор на ново 
настоятелство и налагат промяната на името. (БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 3441, а.е. 
3480.)

63 През 1878 се откриват документи с името Женско благотворително друже-
ство „Радост“, през 1889 то се нарича Благодетелно дружество „Радост“, а през 
1912 – Женско благотворително-просветително дружество „Радост“, т.е. модифика-
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два различни печата, а не че едното пре-
минава в другото64. Според нея това е 
„злоупотребление усъдително“, защото 
„по този начин би се унищожила самата 
„Женска община“, независимо че дей-
ността е същата. Затова тя апелира пред 

Градската община за промяна, но печатът си остава същият. Дори в 
публикуваните устави на дружество „Радост“ през следващите годи-
ни се посочва 1969 като годината на основаването му (Устав 1897). 
Подобни вмешателства във вътрешните дела на женските дружества 
се откриват и в Габрово, и в Горна Оряховица (вж. Чолакова 1994: 112).

Едва след погрома на Априлското въстание усилията на читали-
ща, женски дружества, училища за подпомагане на нуждаещите се 
консолидират и благотворителните дейности се насочват в една посо-
ка. Новите обстоятелства не оставят място за дрязги, раздори, разеди-
нение, вътрешна съпротива. През 1877 г. Кисимова отново откликва 
на актуалния призив на времето, като организира женско дружество 
„Милосърдие“65, с цел подпомагане на пострадали от Руско-турската 
война и бежанци. Първоначално то няма устав и натрупан капитал, 
тъй като всичко, което се събира, се описва в кондиката и се изпра-
ща непосредствено на нуждаещите се. Освен с финанси, жените се 
включват с набавяне на храна, изработване на дрехи, на навои66 и др. 
за воюващите в Балкана и за бежанците67. С това те печелят довери-
ето на Градската община и противоречията между тях позатихват – 

циите на името продължават, като се търси най-точното определение в зависимост 
от дейността.

64 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 3454. Писмо на Е. Кисимова до Градската община. 
Търново, 15 юли 1872.

65 Първата среща на жените за основаване на дружеството се състои на 
1.08.1877 г. в църквата „Св. Атанас“ (Митова-Ганева 2011: 221).

66 Навуща, гети  – парчета от дебел плат, които се увиват около краката от 
стъпалата до коленете. 

67 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 6758.

Фиг. 4 Печат на Женско благодетелно 
дружество „Радост“, БИА – НБКМ,  
ф. II А, а.е. 3459.
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помолени са от вицегубернатора да обикалят къщите с бежанци68 и 
да разберат каква е нуждата им от дрехи69. Работят съвместно и с 
Комитета за бежанците в града. Архим. Стефан също се обръща към 
тях с призив да изберат 10–15 жени в помощ на превързването на 
ранените70. Обособен е и първият български родилен дом по иници-
атива на дружество „Милосърдие“ и с помощта на негови членки – т.
нар. „Дом на лихусите“. След значимия успех на неделното училище 
дружеството разкрива ново през 1878 г., като се грижи за уреждането 
и на сиропиталище (Чолакова 1994: 166, 271). 

Въпреки че има данни за временно преустановяване на дейност-
та на новото дружество (Митова-Ганева 2011: 222), официалният ус-
тав на „Милосърдие на усопшите“ е приет на 10.02.1882 г., а Кисимова 
се разписва като попечителка до 1884 г.71. Тя създава и клонове в Г. 
Оряховица, Лясковец, Д. Оряховица, Драганово село72 и инициира 
дейности за запазване на паметта на загиналите за Освобождение-
то. Независимо от всички тези усилия на председателката, Градската 
община подновява атаките срещу Кисимова, като решава да прегле-
да сметките на дружеството, с което събужда недоверие у членовете 
(Янков 1929б: 67). Но дейността на „Милосърдие“ получава широка 
подкрепа, включително от Л. Каравелов, Д. Войников, архим. Сте-
фан и др. Стига се до намесата на министъра на вътрешните работи 
д-р Вълкович, както и на мин.-председателя Драган Цанков, които не 
намират нищо нередно в сметките и така приключва поредният сблъ-
сък. Тези целенасочени проверки и интриги е възможно да са породе-
ни от големите суми, събирани от женските дружества.

Според Чолакова противоречията в женските дружества нямат 
социален характер, а се дължат до голяма степен на лични амбиции, 
желание за заемане на ръководни постове, междуличностни дрязги, 
неспазване на уставни положения (Чолакова 1994: 101). Но в случаите 
с Евгения Кисимова в Търново атаките идват отвън – от страна на 

68 Търново приютява множество бежанци след опожаряването на Стара Загора 
и нейните околности.

69 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 5724. Писмо от 20 декември 1877.
70 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 6719. Писмо от 23 декември 1877.
71 Вж. БИА – НБКМ, ф. IIА, а.е. 6786–6800. 
72 БИА – НБКМ, ф. II А, а.е. 6772.
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Градската община, която първо не признава името на основаната от 
нея Женска община, а след това търси начин да се намеси в ръковод-
ството чрез замяна на председателката и накрая успява.

Утвърждаването и функционирането на българските женски 
дружества става белег на новото време. Дейността им следва да се 
разглежда на фона на останалите процеси и явления в българското 
общество. А търновските женски дружества отразяват променящата 
се възрожденска ситуация, в която жените вече са не само майки и до-
макини, но и „водителки на народът си“ – една важна мисия в цялост-
ната промяна на менталността и културната практика на XIX век. Ив. 
Радев вижда Кисимова като „модерна жена“, която сама предизвиква 
обстоятелствата, води независим живот, не само подема идеята за ут-
върждаване на отделни институции и инициативи, но се опитва и да 
ги феминизира – да им придаде облика на самостойни форми за изява 
и присъствие на жените (Радев 2000: 556). Необичаен за времето си 
факт е, че тя се подписва с фамилното си име, не с това на съпруга си 
х. Димитър, като е наречена „изключително енергична и безстраш-
на жена, въодушевена от безгранична любов към народа и града си“ 
(Янков 1929а: 53).

Предразсъдъците към жените и страховете те да не вземат твърде 
голяма инициатива, която да не успеят да осъществят, битуват почти 
до края на XIX век. Съществува несигурност в разбирането за миси-
ята на жената и дали изобщо тя може да има такава. Но покрай Ап-
рилското въстание и Руско-турската война (1877–78) общите задачи 
допринасят за изграждане на чувството на принадлежност на жените 
в обществото. Те се консолидират с мъжете около знаковите събития 
и противоречията относно женския въпрос позаглъхват, въпреки че 
не са напълно разрешени. Е. Кисимова целенасочено защитава това, 
което смята за правилно, и завещава пример за всеотдайна служба 
на отечеството. А нейната просветителска мисия да разпространява 
грамотност ѝ отсъжда място сред най-видните търновки.
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